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Bu ¢alisma, akademik aragtirma ortamlarinin farkli zihinsel ve fiziksel kapasitelere sahip arastirmacilar i¢in
fiziksel ve sosyal olarak erisilebilirligine dair bir baslangici hedeflemektedir. Calismada, otoetnografi metodu
kullanilarak, bir aragtirmacinin arastirma ortamlarindaki deneyimlerinde goriinen ve goriinmeyen fiziksel ve sosyal
ayrimciliklara nasil maruz kalabilecegini sunuyoruz. Arastirmact, otoetnografi yoluyla iki y1l siiresince deneyimlerini
not etmis ve daha sonra iki arastirmaci bu veriyi tematik analiz yontemini kullanarak analiz etmislerdir. Bulgular,
aragtirmacinin universite ortaminda arastirma ve asistanlik gérevlerini gergeklestirme siiregleri, sosyal aktivitelere,
saha arastirmalar1 ve akademik konferanslara katilim siireglerindeki deneyimleri icermektedir. Sunulan bulgular
1s1ginda ¢alisma, esitleyici bir engelli-aragtirmaci deneyimi nasil yaratilabilir ve sirdiiriilebilir, aragtirma ortamlari
bu deneyimi olusturmak i¢in fiziksel ve sosyal altyapisini nasil daha kapsayict bir bigimde doniistiirebilir,
arastirmacilar bu doniisime katki saglamak i¢in aktivizm faaliyetleri i¢inde olmali midir, tiim bunlar arastirmacinin

arastirmaci ve engelli birey kimligini nasil sekillendirmektedir gibi dnemli sorulara cevaplar aramaktadir.

Anahtar Kelimeler: Engellilik, Kapsayic1 ortamlar, Kapsayici tasarim aragtirmasi, Tasarim laboratuvari,
Birinci sahis deneyimi, Engelli kimligi

1 Bugaliyma; 27 Haziran 2019 tarihinde San Diego’da (ABD) “Designing Interactive Systems” bashgtyla diizenlenen
konferansta “Disabled and Design Researcher: An Unexpexted Relationship?” bashg ile sozLii bildiri olarak sunulmug
olup, “Zeynep Yildiz and Ozge Subasi. (2020). Disabled and Design Researcher: An Unexpected Relationship? In
Companion publication of the 2020 ACM designing interactive systems conference (DIS'20 companion). Association

for computing machinery, New York, NY, USA, s. 61-66. -https://doi.org/10.1145/3393914.3395861-" kiinyesi ile
basilmis ve ¢aligmanin yazarlar tarafindan Tiirk¢eye cevrilerek gozden gegirilmis ve genisletilmistir.
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ABSTRACT

This study aims to start a conversation about rethinking design research environments and practices, as socially
and physically accessible and engaging for design researchers with mixed abilities. In this study, we present how a
researcher can be exposed to visible and invisible physical and social discrimination in their experiences in research
settings using the autoethnography method. The researcher noted down his experiences for two years through auto-
ethnography, and then the two researchers analyzed this data using thematic analysis method. The findings include
the researcher's experiences in performing research and assistantship tasks in the university environment,
participation in social activities, field research and academic conferences. In the light of the findings presented, the
study seeks answers to important questions such as how an equalizing disability-research experience can be created
and sustained, how research environments can transform their physical and social infrastructure to create this
experience in a more inclusive way, should researchers be engaged in activism activities to contribute to this
transformation and how the disabled and research identities are shaped.

Keywords: Disability, Inclusive environments, Inclusive design research, Design lab, First person experience,
Disabled identity

EXTENDED ABSTRACT

This study aims to start a conversation about rethinking design research environments
and practices, as socially and physically accessible and engaging for design researchers with
mixed abilities. In this work, we report a first-person account on how dis- ability is physically
and socially lived in design research related environments. We list the daily experiences in a
design lab, challenges faced while conducting a research study, and the experience of a rare
and repetitive event, namely the experience of visiting an international design conference. We
illustrate classical duties, and introduce related environments and actors. Our aim is to detect
possible action points for building a more inclusive design re- search environment in terms
of infrastructural, social and cultural aspects. This study aims to provoke all the design lab
members to rethink their spaces, research and socialization practices. I am a design researcher
with a research focus on accessibility. I am a person with a visible disability (110 cm tall,
with an unusual spine structure due to a myopathy). I do not self-define as a “disabled” since
my condition does not always disable me. Still, on some occasions (standing for a long time,
walking for long distances, and being faced with items placed too high), the environment and

interactions can disable me.

The design lab environment is -for me- almost always physically accessible (no significant
obstacles, a central desk, and the possibility to ask for help, if needed). Still, I encounter some
accessibility problems. Usually, I fix them alone through appropriating different objects. The
workload of TA and RA duties is decided with a non-hierarchical discussion among group
members. I do not think that I have specific duties given to me related to my identity as a

disabled person. I sometimes need to take action to sustain accessibility (e.g. in one of the classes
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[ teach, I prioritized the location of the class based on the accessibility.) Similar cases occur from
time to time, where the group decides together based on the feasibility of the accessibility request
(mostly accessibility is prioritized, sometimes a social solution is developed to accommodate
both sides (e.g. if a specific room with equipment is needed but not accessible, someone assists
me). I attended to a conference to present my first full paper. During the application, I was
satisfied with the very detailed questions about possible accommodation needs. In the following
process, accessibility chairs contacted me, and we arranged the accommodations together. Since
traveling this far is already full of accessibility challenges, I traveled with my sister. My family
covered the travel of my sister. For my presentation, I needed a ramp to the stage and a stool to
reach the stand while presenting the study (see Figure 2). I ended up presenting on a somehow
moving stool, which was almost 2/3 of my height. This corresponds to an average person
(1.65cm), presenting on an unstable object of 110cm. The attendance at the social events was
again the burden. The buffets needed extra care, as the food was placed too high. The cocktail
tables and the need to stand for long times excluded me from the cocktail time. I had my sister
to assist me, but still spending time in that area was not comfortable (the dinner and the cocktail

were essential parts of the event for the many).

Considering both the experiences in working in a Design Lab and attending DIS conference,
the very first insight to share is a need for systemic improvements for inclusive basic
infrastructures. It is visible in both two instances that infrastructural aspects are genuinely in
connection with social aspects. One lesson we learned from the processes of making the Design
Lab and the visit to DIS accessible for one individual with one disability is the importance
of being socially comfortable. Many occasions require personal accommodations, and social
events are not exceptions. Even though the researcher thinks that their practice as a researcher
is something independent from they identity, “not to disclose” the disabled identity seems not
to be an option. The provocative questions we list are a step towards building more constructive

and inclusive design environments.

* Is the design lab I work considered accessible (physically) or inaccessible (socially)?
Could I be more interested in making and design-led work, if the maker corner was

accessible?

* In the conference, could I socialize with others, if they organized the conference

socialization differently?

*  How can I separate my identity as a disabled person from my researcher identity, since

“disabled” becomes externally assigned identity from my participants?
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*  How can I set the borders for my participants so that they can separate those?

*  When is it necessary for me to disclose my identity, given that it is not something that

disables me in my work?

*  How should I approach my research data, considering that they might be biased because

of me?.
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Giris

Engelli arastirmacilar ve akademisyenler ¢aligmalarinda uzun vadeli zorluklarla karsi
karstyadir. Bu zorluklar, ise alma ve calisma kosullartyla ilgili ayrimeilik (Chouinard,
2018), fiziksel erisilebilirlik sorunlar1 (konferanslarin erisilememesi [Kerschbaum vd.,
2013]), toplantilar i¢in terciiman eksikligi (Smith ve Andrews, 2015), kampiis hizmetlerine
erisilememesi (Kerschbaum vd., 2013), erisilebilir formatlarda akademik makale ve kitaplarin
bulunmamasit (Kerschbaum vd., 2013), kampiislerinin kiiltiir ve siyasetine entegre olma
giigliikleri (Smith ve Andrews, 2015), sosyal etkinliklerden ve fakiilte toplantilarindan
dislanma (Chouinard, 2018) olarak siralanabilir. Bu zorluklardan bazilari, tasarim
laboratuvarlarinda galisan engelli bir tasarim arastirmacisi olmanin getirdigi zorluklar igin

de gegerli olacaktir.

Tasarim laboratuvarlari, sosyal yasamla ilgili disiplinler arasi arastirmalar yaparak tirtinler,
sistemler, hizmetler, deneyimler veya etkilesimler tasarlamaya yonelik 6zel ekipman ve
araclara sahip ortamlardir (Baskan ve Curaoglu, 2017, s. 12). Onceki calismalar, tasarimla
ilgili uygulamalarin ve ortamlarin topluluklari cinsiyete (MacArthur vd., 2019), yasa (Cerucci
ve Toyama, 2019) ve sosyoekonomik gruplara (Taylor, Vyas ve Sharp, 2017) gore nasil
marjinallestirebilecegini gostermektedir. Ayn1 zamanda, engellilik ile demokratiklesmeye
ve yetkilendirmeye yol agan “yapicit” (maker) hareketi arasindaki pozitif iliski de ortaya
konulmustur (Meissner vd., 2017). Bir tasarim laboratuvarinin ayrilmaz pargasi olan “yapim
laboratuvarlarmin (maker labs)” ve tasarim atdlyelerinin (Taylor vd., 2017) daha erisilebilir
uygulamalari, “yapim” yoluyla marjinal gruplarin gii¢clendirilmesine katki saglar (Taylor,
Vyas ve Sharp, 2017, s. 22). Bu tiir bir igbirligi, ileri yaghlar igin 6zerklik, iyi hal ve olumlu
yaslanmaya da katkida bulunabilir (Cerucci ve Toyama, 2019, s. 9). Buna ragmen, bu alanlarin
fiziksel 6zelliklerinin, sosyal ve kiiltiirel yapilarimin engelli kisiler i¢in erisilemez olabildigi
de bilinmektedir (Bennett vd., 2016, s. 2).

Engellilik ¢aligmalari ile ilgili literatiir, engelli katilimcilarla galisan engelli arastirmaci
(Broun ve Heshusius, 2004) veya engellilerle ¢alisan engelli olmayan aragtirmact (Svendby,
Romsland ve Moen, 2018) deneyimlerine bakarak, arastirma siireclerinde “i¢eriden biri olma”
kavramina odaklanmaktadir. Tasarim alanindaki erisilebilirlik ve engellilik arastirmalarina
ilisgkin mevcut durum, -engellilik c¢alismalarina paralel olarak- engelli katilimcilart
arastirmalara tam olarak dahil etmenin (MacArthur, Wong ve Hancock, 2019, s. 19),
“tasarimc1” ve “engelli” kategorilerini yeniden diisiinmenin gerekliligini vurgulamaktadir.
Ayrica, tasarim alaninda var olan ¢alismalar gdsteriyor ki ¢aligma ortamlari engelli bireyler

icin erigilebilir olmadiginda, engelli bireyler siirekli olarak kendi erisilebilirlik ¢éztimlerini
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gelistirmeye caligiyor ve bu da onlar i¢in zaten var olan islerinin yani sira “goriinmez ve/
veya gormezden gelinen emek” sarf etmelerine sebep olmaktadir (Branham v Kane, 2015, s.
8). Benzer c¢alismalar, goriinmez is yiikiiniin, erisilebilirligin dogru tanimlandig1 (Mathur ve
Brady, 2018, s. 3) ve erisilebilirlikle ilgili problemlerin tiim ¢aliganlar tarafindan paylasilarak
¢Oziildiigl ortamlarda (Das, Gergle ve Piper, 2019, s. 5), “gorinmez emegin” azaldig1 ve
erisilebilirligin “kolektif erisilebilirlik” olarak ortaklasa ele alindigini géstermektedir (Das,
Gergle ve Piper, 2019, s. 5; Mathur ve Brady, 2018 s. 3).

Var olan c¢aligmalar 1g18inda, bu ¢alismamizda, tasarim arastirmasi ile ilgili ortamlarda
engelliligin fiziksel ve sosyal olarak nasil yagandigina dair birinci sahis anlatist sunulmaktadir.
Bu galismada, 1) akademik arastirma ortam ve mekanlarinin farkli zihinsel ve fiziksel
kapasitelere sahip arastirmacilar igin fiziksel ve sosyal olarak ne kadar ve nasil erisilebilir
olduguna dair bir tartisma baslatmayi, 2) fiziksel, sosyal ve kiiltlirel anlamda daha erisilebilir
tasarim arastirmasi ortamlarinin nasil kurulabilecegi sorusunu yeniden diisiinmek i¢in alan
acilmasi hedeflenmistir. Bu baglamda ¢aligmada, engelli bir tasarim arastirmacisinin tasarim
laboratuvarindaki giinliik deneyimleri, bir aragtirma ¢aligmasi yiiriitiirken karsilagilan zorluklar
ve nadir ama tekrarlayan bir durum olan uluslararasi konferanslarda sunum yapma deneyimleri
ele alinmaktadir. Arastirmacinin klasik gorevlerini ve bunlar1 gergeklestirirken dahil ol(un)an
ortamlar ve aktorler tanitilmaktadir. Bu ¢aligmada amag altyapi, sosyal ve kiiltiirel agilardan daha

kapsayici bir tasarim arastirma ortami olusturmak i¢in olasi eylem noktalarini tespit etmektir.
1. Yontem

Bu ¢alismada, “oto-etnografi” (self-ethnography) metodu (Celik, 2013, s. 1) kullaniimustir.
Otoetnografi yaygin bicimde ve kisaca aragtirmanin konusuna yonelik olarak arastirmacinin,
bulundugu c¢evrede, i¢inde bulundugu olay ya da olguda kendini arastirmasi olarak
anlasiimaktadir (Celik, 2013, s. 1). Gerekli etik izinler Kog Universitesi Etik Kurulu’ndan
10.05.2020 tarihinde 198.IRB3.078 numaral1 etik onay ile alinmistir. Daha sonra, birinci
yazar, bir engelli tasarimci olarak doktora siirecine basladigi ilk iki sene boyunca, asagida

siralanan ve is pratigine dahil olan alanlardaki deneyimlerini topladi:
* Tasarim laboratuvarinda caligmak.
+ Katilimcilarla arastirmalarimi gergeklestirmek.
* Uluslararasi konferanslara katilmak.

Toplanan veri, her iki yazar tarafindan tematik analiz yontemi (Braun ve Clarke, 2006,

s. 12) kullanilarak analiz edilmistir. Belirtilen yontem, verinin arastirmacilar tarafindan ayri



Zeynep YILDIZ, Ozge SUBASI | 275

ayr1 kodlanmasini, daha sonra gruplanarak temalara evrilmesini sistematiklestiren bir analiz

yontemidir (Braun ve Clarke, 2006, s. 2).

Bulgular béliimiinden tartisma boliimiine kadar olan kisimda birinci tekil sahis “ben”
kullanilmigtir. Boylelikle ilk yazarin yasanmis deneyimlerinin 6nemi otoetnografik metoda

bagli kalinarak vurgulanmaya ¢aligilmustir.
2. Bulgular
2.1. Engelli Bir Tasarim Arastirmacis1 Olarak Yasam

Erisilebilirligin nasil organize edildigini anlamak iizerine c¢alisan bir tasarim
arastirmacistyim. Ayni zamanda goriiniir bir engeli olan (110 cm boyunda, bir kas hastaligi
dolayisiyla olagandisi bir omurga yapisina sahip) bir insanim. Kendimi “engellenen” olarak
tanimliyorum. Bedenim beni her zaman engellemiyor ama bazi durumlarda (uzun siire ayakta
durmak, uzun mesafeler yiiriimek, ¢ok yiiksege yerlestirilmis nesnelerle karsilasmak vb.)

bulundugum ortam beni engelleyebiliyor.
2.2. Tasarim Laboratuvarinda Tam Zamanh Uye

Calistigim disiplinler arasi tasarim laboratuvari agik bir ofis ortamidir. Bireysel ¢alisma
masalari, bir toplant1 odasi, bir yapim alan1 (“makerspace”) ve bir mutfaktan olusmaktadir.
Tasarim laboratuvari ortami benimi¢in neredeyse her zaman fiziksel olarak erisilebilir. Bunun
sebebi olarak laboratuvara girig ve ¢ikista ve laboratuvarin i¢inde hareketimi kisitlayacak bir
engel olmamasi, rahatca kullanabildigim bir masam ve gerekirse yardim isteme imkanimin
olmasi siralanabilir. Bunun yani sira, giin i¢inde bazi erisilebilirlik sorunlariyla karsilagiyorum.
Genellikle, laboratuvarin i¢indeki farkli nesneleri kullanarak erisilebilirlik sorunlarina anlik

ve bireysel ¢oziimler tiretiyorum.

Ise basladigim ilk giinden itibaren sik kullandigim alanlar erisilebilir kilmak ve bunu
siirdiirebilmek amaciyla kisisel ¢oziimler gelistirmeye basladim. Ornegin, laboratuvarda
bulunan yazici ulagilamayacak kadar yiiksekte ve yine laboratuvardaki mutfak erigimim
icin yiiksekti. Oncelikle, bos duran dikdértgen bir kutuyu yiikseltici bir basamak olarak
kullanmaya basladim. Bu kutuyu bu sekilde kullandigim bilgisini laboratuvardaki diger
kisilere goriiniir hale getirdim ¢iinkii onlar kutuyu alip baska sekillerde kullanabiliyorlardi.
Calisma arkadaslarima, bu kiigiik kutuyu bir basamak olarak kullandigimi ve onu baska
amaglarla kullanmamalarini ya da mutfakta kullandigim ve alt dolaplara koydugum nesnelerin

yerlerini degistirmemelerini rica ettigim notlar biraktim.
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Otoetnografik notlar almaya basladigimda, zamanla fark ettim ki laboratuvarda daha
erisilebilir olan alanlar1 daha sik kullanabiliyorum. Ornegin, toplant: odasinda yerden baslayan
ve tavana kadar uzanan yazilabilir alanlar var. Bu yiizden bu oday1 daha sik kullantyorum
(bkz. Sekil 1). Ancak 6rnegin, yapim alani (“maker space”) benim i¢in hala tam olarak
erigilebilir degil ¢iinkii masalar ¢ok yiiksek, ekipman duvari ulasilamayacak kadar uzakta.
2,5 yil 6nce laboratuvara katildigimdan beri, gesitli yeni dijital beceriler 6grendim. Ancak,
bu alani erisilebilir yapmaya ¢alismak ¢ok fazla efor gerektirebileceginden, el ile yapma

(“maker”) becerileri kazanmay1 diisiinmedim.

Sekil 1. Laboratuvar Ortaminda Yazilabilir Duvar.

2.3. Gorev Dagilim ve Sosyal Hayat

Tasarim laboratuvarinda her bir doktora dgrencisinin bagimsiz arastirma, mevcut
projeler ¢ercevesinde arastirma ve asistan olarak derslere katilarak deneyim kazanmak gibi
gorevleri vardir. Bu gorevler is yiikii, grup tliyeleri arasinda hiyerarsik olmayan bir tartigma
ile kararlastirilir. Engelli kimligimle dogrudan ilgili olarak bana verilen belirli gérevlerin
oldugunu diigiinmiiyorum. Bazen erisilebilirligi saglamak i¢in gorev dagilimi sirasinda belirli
konularin bana 6zel olarak diisliniilmesi gerekebiliyor. Ders verecegim zaman, sinifin konumu

onemli oldugu i¢in, se¢im asamasinda bana dncelik verilmesi buna 6rnek verilebilir.
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Sosyal etkilesimlerde, laboratuvardaki sosyal etkinliklerin benim igin erisilebilir olup
olmamasi, planlanan faaliyetlerin nerede yapilacagi veya faaliyetin dogasiyla ilgili olabiliyor.
Ozellikle daha 6nce yapmadigim bir etkinlikse (6rnegin, kayak veya kamp yapma etkinligi)
ve/veya daha once gitmedigim bir yerde yapilacaksa, katilmayi tercih etmeyebiliyorum;
¢linksi bu durumlar erisilebilirlikle ilgili detayli planlama gerektiriyor. Biiyiik olasilikla,
planlayabilecek olsam bile, gerektirdigi efordan kaginmak amaciyla bu tiir etkinliklere
katilma olasiligim daha diisiik olabiliyor. Sosyal aktivitelerin ¢ogunun benzer sekilde oldugu
durumda, ¢aligsma arkadaglarimla baglantim kopmus olabilirdi ancak sosyal etkinlikler ortak
kararlarla belirlendiginden, genellikle farkli mekanlarda ve farkli aktiviteler olarak kapsayici

bir sekilde planlaniyor.
2.4. Arastirma Siireclerinde Engelli Olmak

Erisilebilirligin nasil organize edildigini ve bu organizasyonun daha sosyal adalet temelli
olabilmesi i¢in tasarim ve teknolojinin nasil katki saglayabilecegini anlamak {izerine arastirma
ve yayin ¢alismalar1 yapryorum. Bu sebeple genellikle erisilebilirlik alaninda karar verici olan
kisilerle i¢ ige bir ¢aligma yiiriitiyorum. Buna bagli olarak, goriiniisiim ve aragtirma konum
bazen istemeden de olsa kesisiyor. Yakin zamanda yaptigim bir arastirma, bir tiniversite
kampiistindeki erisilebilirlikle ilgili siiregler hakkindaydi. Bu calismamda goriismeleri
engelli ve engelli olmayan katilimcilarla gergeklestirdim. Goriismeler boyunca, katilimcilarin
yanitlarini “engelli bir 6grenci’’ olarak benim ¢evremde olusturduklar1 birkag drnek oldu.
Daha sonra, ¢alismamizi inceleyen akademisyenler de benzer bir bicimde goriisiilen kisilerin
cevaplarmin, engelli kimligimden etkilenebilecegini ortaya koyduklar1 yorumlar paylastilar.
Akademisyenler, bunun goriismeleri yiiriiten kisinin engelli arastirmaci olmamasi gerektigi
anlamina gelmedigini de belirtti; ancak ne sekilde yapilirsa bu konunun metodolojik bir
sorun teskil etmeyecegine dair bir oneride bulunmadilar. Danigmanimla tartistiktan sonra, bu

konuyu tartismaya agmanin dnemli olabilecegine karar verdik.
2.5. Uluslararasi Topluluk ile Etkilesimler: i1k Bilimsel Sunum Deneyimi

2019°da ilk bilimsel bildirimizi sunmak i¢in uluslararasi bir konferansa katildim. Bagvuru
sirasinda olas erisilebilirlik ihtiyaglari ile ilgili ok detayli sorular vardi. Ilerleyen siiregte
konferansin erisilebilirlik danigmanlar1 benimle iletisime gecti ve siirece yonelik ihtiyaglart
birlikte organize ettik. Seyahat etmek erisilebilirlik zorluklariyla dolu olabileceginden, kiz
kardesimle seyahat ettim. Calismami sunarken sahneye erismem igin bir rampa ve kiirsiiye
ulagmak i¢in bir tabureye ihtiyacim vardi (bkz. Sekil 2). Sonunda sabit olmayan bir basamagin

iizerinde sunum yaptim ve bu basamak boyumun neredeyse 2/3’ii kadardi. Konferansin



278 | ENGELLI VE TASARIM ARASTIRMACISI: BEKLENMEDIK BiR ILISKi Mi?

sundugu sosyal etkinliklere katilim erisilebilir degildi. Yiyeceklerin yiiksek masalara
yerlestirilmesi ve uzun siire ayakta kalma ihtiyaci beni sosyallesme etkinliklerine katilmaktan,

dolayisiyla sosyallesmekten ve yeni insanlarla tanismaktan alikoydu.

Sekil 2. Kiirstide Sunum Yapmanin Zorluklari.

3. Tartisma: Siirdiiriilebilir Bir “Engelli Arastirmaci” Kimligi
Kurmak

Bu calisma, tiim aragtirmacilari aragtirma mekanlarini, arastirma siireglerini ve sosyallesme
pratiklerini yeniden diisiinmeye tesvik etmeyi amaclamaktadir. Hem tasarim laboratuvarinda
¢alisma hem de uluslararasi konferansa katilma deneyimleri goz oniine alindiginda, kapsayici
temel altyapilar icin sistematik iyilestirmelere duyulan ihtiya¢ 6ne ¢ikmaktadir. Her iki
durumda, gorece erisilebilir olmasina 6zen gosterilmis alanlarda da fiziksel altyapinin sosyal
erisilebilirlikle baglantili oldugu ve goriinmez, daha 6nce bilinmeyen ve kismen kisiye 6zel
engellenme durumlari oldugu goriilmektedir. Asagida listeledigimiz sorular, daha yapici ve

kapsayici arastirma ortamlari olusturmaya yonelik bir adimdir.
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+  Uretim ve yapim alam daha erisilebilir olsaydi, tasarim iiretimiyle ve yapim kiiltiirii
ile daha ¢ok ilgilenir miydim?

»  Konferanstaki sosyal alan daha farkli diizenlenmis olsaydi, daha ¢ok sosyallesme
imkanim olur muydu?

«  Engelli birey kimligimi arastirmaci kimligimden nasil ayirabilirim? Ayirmalt miyim?
Bu arastirmami nasil etkiler?

e Bunu ayirt etmeleri igin katilimcilarimla aramdaki mesafeyi nasil ayarlayabilirim?

Bunun katilimcilarima olan etkisi nedir ve bunu nasil 6lgebilirim?

e Aragtirmamdan ortaya ¢ikan verilerime nasil yaklagsmaliyim? Engelli kimligimin

verilerime olan etkisini nasil analiz edebilirim?

Sonuc¢

Bu calisma, akademik arastirma ortam ve mekanlarinin farkli fiziksel kapasitelere sahip
arastirmacilar icin fiziksel ve sosyal olarak ne kadar ve nasil erisilebilir olduguna dair bir
tartigma baslatmay1 hedeflemektedir. Sunulan bulgular 1s1ginda galigma, tatmin edici bir
engelli-arastirmaci deneyimi nasil yaratilabilir ve siirdiiriilebilir, arastirma ortamlart bu
deneyimi olusturmak i¢in fiziksel ve sosyal altyapisini nasil daha kapsayici bir bigimde
doniistiirebilir, arastirmacilar bu dontisime katki saglamak igin aktivizm faaliyetleri
icinde olmali midir, tim bunlar aragtirmacinin arastirmaci ve engelli birey kimligini nasil

sekillendirmektedir gibi 6nemli sorulara cevaplar aramaktadir.
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